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Journées du Patrimoine 2003
vendredi 19 septembre, 20h30

Bayonne
Auditorium C.C.I.

Conférence:
« Langue et peuplement : e cas de lalangue basque »

Au sujet de | histoire de la langue basque et de ses apparentements
Intervention de Befiat Oyharcabd, IKER-UMR 5478

L’Europe linguistique et la langue basqueil y a 2000 ans.

Je commencera par faire le point sur |'éat des connaissances relaivement a la Stuaion
linguigtique de cette partie du continent européen, a la péiode la plus lointaine dans le passe
pour laquelle les données dont nous disposons permettent d’avoir un consensus fort parmi les
specidigtes ; ce qui nous feraremonter, a 2000-2500 ans en arriere.

Les premiers déments d'information concernant la langue basque datent du début de
notre ére, la premiére mention qui en est faite se trouvant dans la Guerre des Gaules de César,
s du moins on Saccorde a consdérer, comme C'est le cas pour tous les spécidigtes, que la
langue des Aquitains dont César parle, pour |'opposer en paticulier a cdle des Gaulais,
représente une variante d'une langue ancienne dont le basque actud et le prolongement.
Nous sommes aors 2000 ans en arriére par rapport au présent.

S I'on prend pour référence les témoignages sur I’environnement linguistique européen
de fagcon plus générale, on peut encore reculer d’environ 500 ans, époque pour laquelle
existent dé§ja des écrits trouvés sur cette partie occidentale du continent. Quel est donc aors ce
paysage linguistique ?

Observons d'aord qu'il est plurilingue. La diversté linguidique en famille de langues
semble méme plus grande qu'aujourd hui. Comme on le sat, actudlement toutes les langues
parlées en Europe, a I'excluson du basque et de quelques langues d Europe centrae dites
finno-ougriennes (estonien, finnois, hongrois), sont des langues qui sont indo-européennes,

c'est-a-dire que I'on admet qu' dles sont issues d'une langue commune que I'on recongtruit
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abdraitement, dont le foyer dorigine serat Stué plutét dans les marges orientaes du
continent, et que l'on appele I'indo-européen, car des langues parlées en Inde comme
I”hindou ou, dans le passé, le sanscrit, en serait égaement issues.

'y a 2000-2500 ans, les langues indo-européennes avaient dga une place tres
importante dans |’hémisphére européen occidental. En dehors des langues germaniques et
bates du nord de I'Europe centrale, dles éaent principdement représentées dans I’ ouest
européen, d'une part, par les populaions de langue celte qui occupaient les territoires alant
de la Boheme jusgu'a la Gaule, les fles britanniques, et la péninsule ibé&ique dans sa partie
occidentde, d'autre pat par les langues dites itdiques (incluant le lain) parlées dans la
péninsule itaienne. Enfin on doit noter la présence parmi ces langues du grec, e Gréce bien
sir, mais égaement dans divers établissements sur |es cotes méditerranéennes.

Cependant, il exigait égdement, en particulier dans la partie sud-ouest du continent,
d autres langues dont le témoignage nous est parvenu e qui n'é&aent ni indo-européennes, ni
d alleurs intégrables a une autre grande famille linguistique connue. Par exemple, il y a peu
de témoignages de langues aro-asiatiques, c'est a dire grosso modo de la moitié nord de
I’Afrique, sur ces teritoires a cette époque, snon pour le phénicien, sur la cote
méditerranéenne, sans doute a la suite d éablissements créés pour le développement des
échanges commerciaux. (Il e d'alleurs probable que les écritures dites hispaniques, incluant
notamment les caracteres dans lesquels nous sont parvenus les textes en langue ibérique, sont
issus de I'écriture phénicienne, présente dans la péninsule dés le 7°™ séde avant JC.)
Quelles sont ces langues d Europe non classables de maniére fiable en I'état actud de nos
connaissances et qui, alafin du premier millénaire avaient toutes —sauf le basque— disparu ?

Il sagit notamment de I'é&rusque, présent en paticulier dans ce qui et aujourd hui la
Toscane, du ligure au sud du PS et dans le sud méditerranéen de la Gaule (bien que de fagon
précoce les populations de parlers celtes se soient imposées dans ces zones), de I'ibére qui et
parlé dans I'est de la péninsule ibéique et dans le Languedoc, et enfin du basque, ou, S I'on
veut, de I'aguitain, entre la Garonne e les Pyrénées. Il existe égdement le témoignage
dautres langues, sans doute non indo-européennes elles auss, mas moins bien connues,
comme le tartessen dans le sud de la péninsule ibérique, ou, peut-é&tre, mais bien plus au nord,
I’une des langues ayant été parlées par les mpulations dites pictes en Ecosse. |l va sans dire,
pa alleurs, que I'on ne peut exclure l'exigence dautres langues non indo-européennes
parlées a cette époque, a propos desquelles aucune information ne serait parvenue jusgu'a
NOUS.
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Ted éat donc le paysage linguistique européen occidenta il y a un peu plus de 2000
ans, c'est-a-dire a I'époque pour laguelle la documentation, bien que limitée, permet d obtenir
un certain consensus chez les spécidigtes.

Cette base higtorique de deux millénaires, en @ qui concerne le basque, vaut auss pour
la connaissance de son aspect interne, C'est a dire de sa configuration a cette époque. En effet,
S les textes basgues proprement dits sont beaucoup plus tardifs (16éme siécle), gréce a la
linguidique comparative et aux recondructions qu' dle permet, il est possble depuis surtout
une cinquantaine d'années e slite notamment aux travaux de K. Mitxdena décrivant la
phonologie historique du basque, de se représenter le systéme phonologique de la langue (les
sons quon y trouvait et la maniere dont ils se combinaient) e méme son type morphologique
(lafagon dont les mots éaient formés) avec une précison sgnificative.

Les travaux rédisés depuis ont permis déargir les connaissances, mas les avancées
rédistes se dtuent dans le prolongement direct des travaux précédents, dont la vdidité et la
solidité ont é&é confirmées. Pour résumer, disons que I'andyse des inscriptions aguitaines, des
emprunts latins, et des formes onomagtiques médiévaes attestées, permettent de se faire une
idée assez précise de la physonomie générde que les mots basques avaient il y a deux mille
ans: nous savons, par exemple, quelle éait leur Structure syllabique, quels types de sons ou
phonémes pouvaent ére a l'initide ou en finale de mot, ou les suites ou groupes de
phonemes possibles aujourd hui, qui ne I’ &aient pas dans lalangue de cette époque.

Une tele référence est importante, car les apparentements proposés avec d autres
langues devront tenir compte de cet é&at passe de la langue, e exclure les vocables ou

phénomenes linguistiques dont nous savons qu'ils sont apparus postérieurement.

L es appar entements classiques proposes pour la langue basgue.

Chacun sait que tout, ou a peu pres, a éé dit sur les possibles gpparentements du basgue
depuis un Secle et demi. S I'on Sen tient aux propostions envisagées par des linguides, et
présentant a priori un degré minimum de vraisemblance, les hypothéses les plus importantes
ont &é les quatre suivantes:

- hypothése basco-ibérique ;

- hypothése basco- chamito-émitique ;
- hypothése basco-caucasique ;

- théorie des subgtrats.
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Les trois premiéres hypotheses ont éé relativement bien éudiées, et sont pratiquement
abandonnées aujourd hui :

- La premiére propose que le basgue aurait éeé gpparenté avec la principae langue non
indo-européenne présente dans son  voisnage immédiat au moment de la
romanisation, a savoir I'ibere, parlé dans la partie orientde de la péninsule. Cette
langue que I'on sait déchiffrer depuis plus de trois-quarts de secle n'est toujours
pas comprise: donnée brute qui, en s0i, et peu compaible avec I'idée d'une
origine commune avec la langue basgue, compte tenu en particulier que ces deux
langues ont été en contact direct durant des siecles.

- La seconde, souvent congue comme un prolongement de la précédente, suggérait
que le basque (comme éventudlement I'ibere) aurat &é une langue originaire
d Afrique du nord qui serait venue sur le contenu européen, et serait gpparentée
aux langues caractérigtiques de cette are linguidigue ; les travaux rédisés en ce
sens (exercice auquel un chroniqueur basque comme Saint Pierre Sessaya avec
un certain enthousiasme, en particulier lors de son sjour épiscopd en Tunise
les anées 1930) se sont révélés peu productifs et I'hypothese et désormais
pratiquement abandonnée.

- La troiséme, qui fut dominante chez les linguistes au milieu du XX°™ sécle,
associat génétiquement le basgue aux langues du Caucase N gppatenant a
aucune famille connue; on supposait aors que ces langues du Caucase, plus
d' une trentaine, éaent gpparentées entre eles, bien que ceci ne fut en aucune
fagon é@abli. Cette vue est d'alleurs écartée aujourd hui, les langues du Caucase
du sud, dites kartvéles, n'éant plus générdement associées au groype des
langues du Caucase du nord, et les efforts d'un chercheur polonais, J. Braun,
poursuivis jusgu'a ces dernieres années en vue déablir des parentés basco-
kartvéles s éant révdés, aux yeux de la plupart des spécidigtes, infructueux.

En maiere de classficaion généique des langues (Cet-a-dire suivant leur origine),
sauls les arguments postifs importent, car il N'exite pas de procédure permettant de
démontrer que deux langues ne sont pas apparentées. Or, dans le cas des trois hypotheses
mentionnées  ci-dessus, relativement bien éudiées au cours des derniéres décennies, les
édéments pouvant étre rassemblés en vue d'un éventue apparentement sont insuffisants pour

permettre la formaion d'un consensus minimum. On voit mad comment sur les bases
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documentaires actudles et dans le cadre méthodologique classique, il serait possble de
redonner force a ces hypothéses.

La quatriéme des voies d' andyse mentionnées plus tot, dite des substrats, prend des
formes e contenus variés et ressurgit réguliérement, bien que la encore les travaux rédisés
jusgquic nont pas recuelli, ni chez les bascologues, ni les linguidiques spécidistes de
comparaison higorique, le consensus minimum qui permettrait de consdérer cette démarche
comme rédlement productive. Contrairement aux précédentes, dle ne vise pas a recondruire
un éat de langue antérieur commun avec dautres langues comme dans le schéma de la
classfication historique classique des langues. Elle cherche plutét & éablir des traces de
parenté, en supposant qu'aurait &é conservés dans le basgue des déments issus du paysage
linguistique européen ou eurasien ancien. Cette vue sinsere dans des scénarios ou le basque
aurait appatenu a un ensemble linguistique ayant occupé des territoires beaucoup plus vastes
gque ceux ou il et higoriquement atesté, de tdle maniére quil aurat pu héiter
éventudlement d'influences diverses, ou bien, inversement, avoir las® lui-méme des traces
dans d’ autres langues, issues de ce méme substrat.

Dans le passe on avait évoqué aind un substrat méditerranéen, et plus récemment, dans
une thése publiée en 1996, M. Morvan sSest efforcé d' é@ablir des rapprochements avec les
langues ourdiennes e pdéoasiatiques parlées dans le nord du continent eurasien: cette
démarche, qui visat a éadblir une coexisence du basgue avec ces langues dans le passg,
éventudlement une origine commune, N'a pas convancu la plupat des spécidistes La
démarche d'un linguisge, ayant pour nom T. Venneman, dont les travaux ont connu
récemment une certaine notoriéé a la suite d'une publication parue dans la revue Pour la
Science, est différente. 11 Sgppuie sur le corpus des noms de cours d'eau qui sont nombreux
en Europe, entre les Alpes et la Batique, a ne pas correspondre a un canon indo-européen.
Les higoriens des langues indo-européennes attribuent générdement cette particularité au fait
gue ces désgnations appartiendraient a une couche de la langue correspondant a la vague de
peuplement indo-européen la plus ancienne, et il n'est pas nécessaire, sdon eux, danayser
ces homs en renoncant a une attribution indo-européenne. Venneman, en désaccord avec cette
VUe, considére que ce corpus n'est pas indo-européen. 1l y voit une trace de la langue pré-
indo-européenne antérieure a la venue des Indo-européens, qui occupait aors une grande
patie du continent, et dont I'euskara condituerait I'unique survivance en Europe. Il pense
pouvair expliquer la forme de ces noms de cours d' eau par le basgque, ce qui prouverait le bien

fondé et la fécondité de sa propostion. Cette hypothése a recu un certain écho médiatique du
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fat de sa compatibilité avec certains scénarios du peuplement européen, évoqués par L.
Quintana-Murci dans son intervention, et selon lesquels les Pyrénées auraient &€ une zone de
refuge pour les populations d Europe au moment de la glaciaion. Magré ce contexte genérd,
sinon favorable, du moins compatible avec dle, la proposition de Venneman a éé I'objet de
saveres critiques tant de la part des bascologues, que des indo-européanistes, et n'a pas &té
agréée par leslinguistes spécidistes.

L’ hypothése na-déné-caucasique des compar atistes multilatéralistes

Toutes les hypothéses que j'a mentionnées jusqu’ici, bien que générdement écartées,
ont &é défendues par des linguistes revendiquant en principe une méthodologie relevant de la
linguistique historique classque. Tl Nest pas le cas de la derniére gpproche, qui se Stue dans
un cadre méhodologique différent, mis en place pour dépasser les limites liées a la méhode
de comparaison higorique classque. C'est I'hypothese na-déné-caucasique avancée par des
chercheurs comparatistes que j'appedlerai ici multilatérdises e dont les représentants les plus
connus sont J. Greenberg et M. Ruhlen.

Dans cette vue, le basgue appatiendrait a une famille de langues incluant, outre le
basque, les langues du Caucase du Nord, les langues iénissennes (langues isolées de la
Sibérie dtuées a proximité du fleuve Iénissa, dont une seule, le ket, et vivante a ce jour), une
autre langue isolée aux confins de I'Himadaya dans le Nord-Pakistan (burushaski), les langues
gno-tibétaines (incduant le chinois, le birman, & le tib&an), les langues na-déné parlées en
Alaska, dans I'ouest du Canada, et au Sud des Etats-Unis. On aura remarqué |’ extreordinaire
disperson de cet ensemble partant des rives de I’ Atlantique jusqu’en Alaska, et auqud il faut
trouver une langue commune source Le sthéma généd et dors le suivant sdon
I"interprétation qu'en a donné Ruhlen, le principa défenseur de ces theses @ la langue na-déné-
caucasique correspond a celle des populations ayant occupé le continent eurasien avant que ne
Sy inddlent les populations palant |'eurasatique (ce nom désignant une hypothétique
macrofamille rassemblant notamment les langues indo-européennes, ouraliques, dtaiques, et
eskimo-aéoutes). Ces dernieres se seraient imposées sur la plus grande partie du continent,
quelques rares isolats ayant subsisté aux confins des Pyrénées, du Caucase et de I'Himaaya,
en dehors de la Chine et de son murtour. Cette idée a pu séduire certains anthropologues du
Pays basque qui I'ont reprise avec un certain succes éditorid il y a quelques années. Au
contraire, chez les linguistes spécidistes, qu'il Sagisse des bascologues du Pays Basque ou

dalleurs, I'accuell a éé, sans exception a ma connaissance, plus que réserve.
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La thése de I’ gpparentement na-déné-caucasique pour ce qui concerne le basgue repose
presque exclusvement sur les recherches d'un comparatiste multilatéraiste, J. Bengtson. A
travers dvers articles publiés dans les années 90, ce chercheur, qui n'est pas un pécidiste du
basque, ni davantage des langues nord-caucasiques ou du burushaski, estime avoir éabli cette
parenté a travers notamment une s&ie de correspondances lexicdes entre le basgue et des
langues du Caucase du Nord et le burushaski. |l considére aind que ces langues forment un
sous-ensemble qu'il dénomme basco-caucasique ou macro-caucasique, €t il regoit sur ce point
le soutien d autres multilatérdistes comme M. Ruhlen.

Je dois préciser que cet gpparentement est sensblement différent de I’ hypothese basco-
caucasique classque ancienne, mentionnée plus haut e développée surtout dans les années
1940-1960, en paticulier par un bascologue éminent, R. Lafon. En effet, outre le fait que les
principes de méhodologie comparative éaent différents ces comparatisges classques
prenaient en considération I'ensemble des langues du Caucase non gpparentées a une famille
connue. Cet ensemble, comme on I'a dit, incluait les langues dtes kartvéles, dont le géorgien,
et cdles-ci jouaient un réle important dans les tentatives d’ éablissement de correspondances
basco-caucasques. A l'inverse, les multilatérdistes rattachent les langues katvéles a une
autre macrofamille, et par conséquent, sur le plan du contenu égaement, les travaux entrepris
dans chacun de ces cadres ne coincident pas.

La plupart des spécidistes du basque qui ont eu a se prononcer sur les propositions des
multilatéralistes ont porté une gppréciation négative. Les critiques sont de deux ordres :

- La premiere concerne la légitimité de la comparaison dite multilatérale ou comparaison de
messe dans I'é@ablissement de la parenté genétique entre langues. Sans entrer dans des
consgdérations techniques, disons que l'idée sous-jacente a cette démarche consiste a
apparenter les langues par approximations successives a partir de la prise en considération de
données portant sur une petit nombre de formes lexicdes dans un grand nombre de langues
(plutét que I'inverse: grand nombre de formes dans peu de langues comparées). Le débat sur
sur la légitimité de cette méhode et notamment apparue a propos de I'existence d'une
macro-famille dite amé&inde en Améique, défendue par les multilatérdises e dont J.
Landaburu vous dira certainement un mot. Faute de temps, je naborderal pas ce point ici, et
me limiteral a évoquer I’ autre critique.

- La seconde critique concerne I'argumentation spécifique gpportée pour éeblir la parenté
basco-caucasique par J. Bengtson. Elle a é&é I'objet d'un examen auss ddallé que

dedtructeur, par un spécidise de linguigtique higorique connaissant trés bien la langue
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basque, L. Trask, suivi d'alleurs par d autres pécidistes dlant tous dans le méme sens. Les
correspondances entre vocables de méme sens dans des langues différentes, pour étre notées
comme indiquant une parenté génélique, doivent exclure dans la mesure du possible les
circongances pouvant conduire a ce réxultat pour dautres raisons, comme par exemple
I’emprunt, les formes onomeatopéiques, la diffuson aréde (Cest-a-dire a travers le smple
voisnage géographique). Cela exige d'abord une bonne connaissance de la langue e une
grande rigueur dans la démarche de facon a éviter, ou du moins a réduire, les gpparentements
ayant une autre cause que l'origine commune des langues. Or, les multilatéraistes ont
tendance a négliger ces ééments (objets chez eux d'une approche en termes datistiques), et
Cest auss le cas chez Bengtson, dont les propostions sont aind largement disqudifiées, du
moins aux yeux des specidistes des langues comparées.

Prenons un exemple, qui, je crois, peut ére compris sans trop de difficultés et qui
illugtre le type de faits qui est sous-jacent a ces questions. 1l existe en basgue un terme ukondo
ggnifiant ‘coude’. Pour Bengtson ce mot doit ére rapproché d une base reconsruite pour le
proto-caucasique de forme *q HwENt-. Le rapprochement est intéressant puisque dans les
deux cas on retrouve une suite de consonnes de type /K-NT-/. Sdon Bengtson, donc, le terme
basque et a décomposer de la maniére suivante : u + kondo, avec un préfixe u- aidentifier, et
une base reprenant le complexe consonantique indiqué (k-nd-). Pour un spécidiste du basque
ceci est tres surprenant, car le terme basgue, de fagon assez transparente, apparait comme
correspondant a un compose trés différent de type uko+ondo, ou ondo (un emprunt latin)
indique I'idée de base ou de proximite, & ou uk(h)o dgnifie ‘avant-bras, comme I'indique
Oihenart au 17éme dSécle e comme on le voit dans d'autres composes tels que ukabil (<
uka+bil) ‘poing’ ou ukarai (< ukatgarai) ‘poignet’ (la variante uka- a partir de uko est
réguliére dans ce contexte, bil indiquant I'idée de réunion ou d'assemblage d ééments, &
garai cele de hauteur). La concluson logique pour le spécidiste du basque est que I'andyse
de ukondo proposée par Bengtson et le rapprochement basco-caucasique qui la sous-tend sont
tout smplement faux. Le degré de fiabilité de I'andyse interne au basque dans I'examen de
ukondo et en effet incomparablement supérieur a cdui largement spéculatif résultant de
I’appariement  basco-caucasique. Pourtant les multilatérdistes refusent ce type d'argument et
maintiennent leurs propogtions lorsqu’eles fonctionnent dans le cadre méthodologique qu'ils
ont défini.

Pour conclure, je voudrais dire un mot des rapprochements entre classfication

géogénétique, higtoire des populations & cdlassfication linguistique. En effet, le principd
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aopui, souvent présenté comme une vdidation, quont recu les multilatéraistes dans leur
démarche, provient des généticiens des populaions, qui eiment que certans des
regroupements proposes par les multilatéralistes correspondent a des phénomenes qu’eux
mémes mettent a jour dans leurs travaux de géogénéiques et d histoire des populations. Je
m’abstiendra de commentaires sur ce point, parfois traité avec un certain optimisme par les
géogénéticiens, notamment I'un des plus éminents parmi eux, L. Cavdli-Sforza En €ffet, en
ce qui concerne le basgque qui nous intéresse ce soir, les propostions des comparatistes
multilatéralites ne trouvent aucune espece de renfort dans les éudes de génétique des
populations. De fait, 9 la population basque manifestait des caractéristiques hématologiques
gue I'on rencontre spécifiquement dans les populations du Caucase, de Chine ou du Tibet ou
des indiens na-déné d Amérique du Nord, I'hypothése na-déné-caucasique et avec dle, de
facto, la démarche multilatéraiste, trouverait dans la génétique des populaions un agppui
dautant plus significatif que sdon la mé&hode comparaive dassique les bases linguigtiques
de cet apparentement sont tres faibles (en fait, absentes, pour la plupart des bascologues).
Mais td n'est pas le cas. Comme cda nous a éé expliqué par L. Quintana-Murci, les études
génétiques montrent que la population basque présente Satistiguement certains traits qui
permettent de la caractérisr en Europe, mas que de facon globae dle appartient a
I’ensemble formé par les populations européennes en générd, sans présenter aucune dfinité
particuliere avec les populations parlant, par exemple, les langues sino-tibétaines.

Le principd divulgateur des théses multilaéraises M. Ruhlen, rdéve dalleurs ce
fat, e il en donne une explication qu'il résume dans une formule choc : Languages dont have
sex (les langues ne font pas I'amour). Ce que veut dire Ruhlen, c'est qu'en se méangeant des
populations digtinctes au départ acquiérent au cours du temps un patrimoine génétique
commun & qu'il en est advenu aind avec les Basques dans le contexte européen, mais que s
d'une langue commune naissent pluseurs langues évoluant durant des millénaires de facon
sparée et sans contact aucun, malgré le passage des millénaires et les modifications que ces
langues subiront, eles garderont la trace de leur passé commun. Cette derniére conjecture en
rédité peut étre trompeuse et créer de fausses perspectives. En effet, le principe d'une
conservation des traces d éats anciens dans |’ histoire des langues est sans substance s on ne
dispose pas de procédures fiables permettant de mettre a jour ces traces, et d abord de définir
ce qui pourrait condituer de telles traces. C'est ce que la linguistique historique classique
permet de fare, mas uniquement lorsgu'un certan nombre de conditions reaives aux

langues comparées sont présentes. Imaginons que, du fait des vicisstudes higtoriques, seuls
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pami les langues indo-européennes aent subssé, disons le breton, une langue cedte
géographiquement voisine du basque, et le bengdi, une langue indo-iranienne évoquee par J
M. Hombert dans son exposé, et que nous ne disposons daucun témoignage des autres
langues ou familles de langues indo-européennes (germaniques, latines, helenes,...) et des
autres langues cdtiques pour le breton, ni des éats anciens ayant donné lieu a I’ gpparition de
ces deux langues, par exemple, du sanscrit pour le bengdi. Il serait dors certanement
impossible d é&ablir de maniere convaincante que breton e bengdi gppartiennent a une méme
famille linguigique & représentent les prolongements (sans tenir compte des autres influences
postérieures) d'une langue commune dont on pourrait recondruire abstraitement les traits, en
indiquant ensuite a partir de cette source virtuelle les évolutions subies au cours du temps ar
chacune des langues attestées.

Les rgpprochements de longue distance proposés par les multilatéralistes en ce qui
concerne le basque se heurtent a ce méme obstacle, mais sur un écart de temps bien plus
étendu que celui pouvant séparer breton et bengdi de la langue commune dont tous deux sont
issus : la récupération des traces des apparentements proposés par Bengtson et Ruhlen
suppose en effet une absence de contacts durant de nombreux milliers d’années, car il faut
remonter a une protolangue rassemblat langues iénissennes, nord-caucasiques, basgue et
burushaski, ayant précédé |'eurasiatique sur le continent. Combien de milliers d'années? Nul
ne saurat le dire, méme gpproximativement, mais bien trop pour espérer, méme S cette
conjecture éat higoriquement exacte, un queconque résultat sgnificatif : il Sagit de
disgances devant lesqueles la linguiique higorique actudle se trouve tout a fait démunie,
guele nNext pas en mesure d agpprénender rédlement, et auxquelles ele ne saurait donner
aucun contenu scientifique.  Circonstance dans laqudle il ne faut pas voir un motif de
renoncement, mais une raison pour gpprofondir les recherches dans le cadre méhodologique
classque (en pratique, la recongtruction interne dans le cas du basque, démarche par laguelle
certaines pistes novatrices et fort intéressantes ont éé initiées ces dernieres années par J.
Lakara), & auss, 9§ possble, pour imaginer de nouvelles voies de recherche et expérimenter
de nouveles approches, lesqudles devront toutefois, a I'ingtar de I'hypothese na-déné-

caucasique, étre soumise a critique et a évauation.
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